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" ist noch immer unentbehrllch

"Amerik{a- darf die Allianz nicht aufgeben - und Europa muss global handeln w_bllcn', um dies zu Ver,hixidéfh
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uf dem Weg zum histo-
rischen Prager Nato-
*- Gipfel im November

einer entscheidenden
F‘rage Wi.ll sie eine wahrnehmbare

Rolle: im Anti-Terror-Kampf ein-'

schliefilich der Eindimmung von

" Massenvernichtungswaffen ' spie-

len, ader soll sie eine Super-OSZE
ohne globale Handlungsmacht

- werden? Prag ist kein Erweite-

rungsgipfel. Er wird ein' Uberle~
.bensgipfel: Es.geht fiir die Nato um
Sein oder Nichtsein. -

‘In Prag werden die Eurgpéer sxch

" selber eine Antwort geben mitissen:

Sind sie willens, die Nato militi-
risch relevant zu halten? Das be-
deutet nichit nur, sich verbal auf hé-

" here Militirausgaben zu verpflich-,
_ten, sondern auf die Erstellung

eines prdzisen, fristenbehafteten
Plans zum Erwerb der fehlenden
technischen Mittel. Auch die Ame-
rikaner milssen in Prag mit einer
Antwort fiir sich selber aufwarten:

- 8ind sie daran interessiert, die Nato

filr kiinftige Krisenfille xmhtdnsch

"relevant zu halten, oder ist die Pen-

tagon-Doktrin ,Wahrt den schénen
Schein® bereits die neue Politil der

gesamten Régierung Bush?

Am' 11. September hat sich die
Welt nicht wirklich gewandelt. Der

Tag hat uns-nur in brutaler Weise

daran erinnert, dass die neue stra-
tegische Bedrohung global ist und
eine gemeinsame Antwort ver-
langt. Uber Nacht hat er die Euro-

.pher dazu gebracht, eine Schlils- -
sellektion der neuen Nato zu.ak- -

zeptieren (die bereits .seit dem
Ende des kalten Krieges debattiert
wird): Entweder erweitert das
Biindnis sein Aktionsgebiet, oder
es geht in Pension. Mit der Ausru-

fung des Beistandsfalls hat die

Nato ldar. gemacht, dass sie de

facto ein globales Biindnis ist,
denn mit ihm ging keine reglonale :
einher.

Einse

. Acht Monate spater ‘Wirkt die Al-
lianz militirisch an den Rand ge-
dringt und. politisch geschwiicht.
Sie hat nicht viel mehr als politi-

sche Unterstiitzung geleistet, und

‘Amerika hat auch nicht viel mehr
verlangt. Es hat damit #u erkennen
gegeben, dass es nicht mehr von ihr
braucht oder will - oder, schlimmer,

dass manche Amerikaner die Nato-

in einer solchen Krise schlicht fir
nicht .einsatzfihig halten. Einige
Amerikaner haben ein vollkommen
unzutreffendes Bild von der Rolle
der Allianz im Kosovo-Luftkrieg;

sie sprechen vom Krieg der Komi-"
tees. Wer damals in der Nato dabei. '

steht ' di€ Nato ver -

" war, wéiB, dass dies kompletter Un-

sinn ist, Andere scheirien die Er-
wartung zu hegen, dass die Abkom-
' men mit Russland zu einer sehr viel

- engeren Zusammenarbeit mit Mos-
kau fithren werden, die fiber kurz

oder lang die Verbiindeten zwi-
schen ihnen links liegen l4sst.
Sollten diese Auffassungen in
‘Washington vorherrschende -Mei-
ung werden, wire es hochste Zeit,
. entweder korrigierend einzugrei-
fen oder hinzunehmen, dass die
Nato sich iiberlebt hat. Aus euro-
pdischer Sicht wire Letzteres
inakzeptabel. Europa wird zuneh-

mend auf globaler Ebene bedroht,

und es gibt nur eine Macht auf der
Welt, die heute global handeln
kann
Amerika. Ohne sie, ohne die Nato
‘gibt es in-und um Europa weder Si-
cherheit noch Stabilitit. - -

Das Problem ist: Die Européer
betrachten die Nato nach wie vor

"+ als eine Krisen- und Verteidigungs-

allianz, wohingegen ihr michtigs-
tes und ‘wirklich- unyerzichtbares

Mitglied die Allianz nicht mehr-

‘lénger im Krisen- und Konfliktfall

einsetzen méchten. Sie _betrachtenA

ganz offensichtlich die Nato als ein
nijtzliches politisches Instrument
und als kollektive Sicherheits-

struktur, die Europa politisch sta-"

“bilisieren und die Griindungsvision
von 1949, ein freies und ‘geeintes
Europa, sicherstellen soll. . Sie

+méchten sie bewahren, und konse- N

quenterweise schlagen sie fir die
‘Prager Gipfel eine Tagesordnung

vor, die die Energie der Mitglieder-
itberwiegend in eine:sehr ambitio-
nierte Exweiterung und in die-Um-

setzung der N: ato-Verembarung mit
Russland lenkt. .

Ein Biindnis indes, dmm Vertei-
digungsgarantie ausgehhit wire,
wiirde rasch an Unterstiitzung ver-
lieren; es wire das Ende der Nato.
Es wire .ein Desaster filr Europa
und ein Schlag gegen Amerikas na-
tionale Interessen. Die USA wiirden
riskieren, die Kontrolle itber eine
‘ihrer Gegenkiisten zu verlieren, und
sie witrden ihr wirkungsvollstes In-

strument fiir politischen Einfluss in -
. Europa aus der Hand geben. Es ist

offensichtlich, dass digs nicht ge-
schehen darf, weil es weder im eu-
ropdischen noch amerikanischen
Interesse liegt.

Deshialb miissen bexde Europaerv

und Amerikaner, Wege zur Wieder-
belebung der Nato finden. Das geht

. definitiv iber eine Erweiterung -

und iiber Vereinbarungen mit Russ-
"land hmaus, ¢benso auch {iber den

-Erwerb einiger moderner Techno-

logien. Die Nato darf nicht linger
mehr die regionale Allianz bleiben,
die sie gewesen ist, sie muss ine
. globale Allianz werden bereit zur
Verteidigung ihrer Interessen, wo
auch immer sie bedroht werden.

~ die Vereinigten Staaten von

- ckeln: " Es = geht-

. logien' in- kleine-

"um die "Auffill-

Weltweite Risiken bedingen welt-

weite Sicherheit - und weltweite -

Sicherheit erfordert. eine weltweit
handelnde Nato. Der Prager Gipfel

ist der Ort, an dem die notwendigen '
Entscheldungen fiir eine Transfor-

mation der Nato gefillt werden

mtssen, Sie sollten sich an folgen-

den Richtlinien orientieren:
Erstens: Es gibt nur einen Weg,

die USA zu béeinflussen, und das-

ist die Bereitstellung von Mitteln,

die wirklich eétwas zdhlen. Die Eu- .

ropéer sollten sich auf Militirkapa-

_ zitdten konzentrieren, die die Ame-

rikaner bendtigen, um eine oder
mehrere Operationen wie in Afgha-

-mistan zu fithren, und die zugleich

die Européer in Stand setzen, selber

alinliche Operationen - durchzufih- |

ren, wenn die Amerikaner dort
nicht involviert sein méchten’ Zu

_diesem’ Zweck sollte dxe Nato eme, .
neue Streitkraf-

~litik und engere Kooperatlon der

Ristungsindustrien. Es sollte nicht
um ,kauft amerikanisch® oder

Jkauft europaisch® gehen, sondern

um ,kauft transatlantisch* - die
modernsten Systeme. zu niedrigst-
méglichen Kosten. Der aufrichtige
politische Wille Washingtons,
Technologien mit Europa zu teilen,
ist fitr die Funktionsfihigkeit der
Nato unverzichtbar. .

. Drittens: Die Entschexdung -Zum
Erwerb neuer militarischer Mittel

-sollte.in einem Handlungsplan in

Prag. medergelegt werden, der sich

auf nur einige wenige Kernthemen .

konzentriert - im Gegensatz zu den
58 Punkten der 1999 angenomme-
nen Defense Capabilities Initiative.

Den Européern muss dabei deut-

lich "sein, dass-die. Beschrinkung:

auf das Mach- und Finanzierbare

nur der Anfang eines- langen Mo~

dernisierungspro-

teplanung entwi- -

‘weniger um die
Kopie vorhande-
ner US-Techno-

rem MaBstab als

lung amerikani-
scher Schwach-
punkte, zum Beispiel. auf den Ge-
bieten Bodenaufklirung,
Luftbetankung und Lufttransport,

aber auch effiziente Fithrungsmit-
tel. Solche Kapazititen wiren nicht

umsonst zu haben, wiren aber be-
zahlbar; die Verbilndeten _wiirden
unverzichtbar, ihr Einfluss wiirde
wachsen. Man schliige zwei Fliegen
mit einer Klappe: Die unersetzliche
transatlantische - Bindung wiirde
gefordert und zugleich die EU. ge-
starkt, denn nach wie vor geht es ja
um ein gemeinsames Streitkriftet-
ableau. Zudem wiirde ein solcher

Schritt die gefihrlich wachsende-
" Technologieliicke schlieBen. Heute

stellen die USA im' Verteidigungs-

- etat 140 Milliarden Dollar: fiir In-
vestitionen bereit, rund 37 Prozent, .
wohingegen die meisten Europder

nur rund zwanzig Prozent fiir Mo-
"dernisierungen ausgeben. Natiirlich
sollte ein solches europaisches Mo-
dernisierungsprogramm durch die

" erhohte Bereitschaft der USA zum
- Technologietransfer begleitet sein.

Verhielten die Europder sich wie
beschrieben, wiirden die Amerika-
ner auch Europas substanzielle po-

litische Aktivititen ' mit neuen
Augen ' betrachten., Sie. ‘wiirden .

nicht linger mehr als Ersatzhand-
Iung fiir ausbleibende militarische

gen angesehen, sondern.

Anstrgngun
als Beitrige mit eigenem Wert.
- Zweitens: Dies alles bedingt eine

‘engere Zusammenarbeit auf den

Feldern Infrastruktur, ~Verteidi-
gung, Logistik, transatlantische

: Synerg1en bei der Bmchafflmgspo-

rlka in der Welt

zesses ist. Bs wire
der erste Schritt
Verteidigungsre-
form, die die Nato
mit dringend erfor-
derlichen Mitteln
- ausstattete und zu-
gleich das Haupt-
- ~ ziel von Helsinki
implementierte.
muss deutlich sein, dass sie binden-
de Abmachu.ngen eingehen miissen,
wenn sie von den USA Technolo-
gietransfer erwarten. Deshalb kén-

nén und miissen Nato und EU auf .

diesem "Feld ein Monitor- und
‘Sanktionsregime ins Leben rufen.

Die Europiische Wahrungsunion -
~ funktjoniert nur wegen strikter

Kriferien und eiserner Fiskaldis-

» ziplin. Nato und EU sollten 8hnlich
scharfe Kriterien fiir ihre Slcher- .
- heitspolitik entwickeln.

Viertens: Alle guten Absichten

treilich wéren vergeblich, falls Wa-.

shington, statt das européische En-

gagement im Antiterrorkrieg und*

den Willen zu gréBerer militari-

-scher Lastenvertejlung zu mutzen,

die Politik der ,Nato 4 la carte*
fortfithrt - eine Politik, die ktinfti-
ge Militiraktionen auf eine Koali-
tion der Fihigen und Willigen
stiitzt, unter Einschluss- einiger

Nato—Staaten im {ibrigen aber auf-

eigene Faust handelt. Als ‘Folge
dessen sind wir heute.Zeugen eines
politischen . .Schénheitswettbe-
werbs um die-engsten und manch-

mal exklusiven bilateralen Bezie- -

hungen’ zu Washington. Das ge-

.fahrdet nicht nur die europiische
Einheit, sondern auch die Relevanz -

der Natd als Kern des transatlanti-

. schen Verhiltnisses. Gewiss, die

amerikanische Neigung zu Koali-
tionen innerhalb der Nato ist auch
und nicht zuletzt Folge des gegen-
‘wirtigen Mangels europ%uscher
Vertetd;gungskapazxtaten = Iogxs-

einer Europdischen °

Den Europdern

tisch nachvollziehbar politisch

aber von misslichem Symbolwert. :

Selbst mit ihrem nichsten 415- .
Milliarden-Dollar-Verteidigungs- . . |

etat werden die USA nicht alle
Krisen alleine losen konnen. Sie
werden nach wie vor einen starken
verldsslichen Partner wie die Nato
benétigen, und Europa sollte hier
die erste und wichtigste Wakl sein,

* Niemand in Washington sollte ver-

gessen, dass es im Antiterrotkampf

‘nicht nuf um technische Mittel
geht, sondern ‘auch um gemeinsa- -

me Werte und Uberzeugungen.
Nirgendwo sonst auf der Welt ist

und Europa zu haben.
Fiinftens.

shington die europaxschen Alliier-

“ten brauchen. Fiir die Herausfor-

derungen des 21.Jahrhunderts

“braucht auch Europa' eine neye,
Politik,

glaubwiirdige, - mutige

. : ,Um die -Weit im’
2L Jahrhundett sicher fir dié De-
mokratie’ zu machen*, wird -Wa-.

-

.diese Kombination filr die USA .

wenn es-ein Partner-der USA und -

ein global player werden will, Kein

London in die Eurozone, und Ber-
lin muss seine Hausaufgaben ma-
chen - strategische Priorititen set-
zen; auBenpolitische Ziele definie-

wid militirpolitischen Konsequen-

zen ziehen. Der 11. September hat-

klar gemacht, dass der politische

Wille, eine globale Rolle zu tiber-

nehmen, zwingend .ist. Sie ist eine

Vorbedingung fir ein wettbe-

werbsfihiges Europa in politi-
scher, wirtschaftlicher und milit4-
rischer Hinsicht, und fiir ein Euro-

pa, das mit den amerikanischén. -

Freunden seine kulturelle Identitit

- Zweifel: Paris gehort in die Nato, -

- ren;. und dardus die-sicherheits- -

gegen totalitir-islamische Terro- .
risten - verteidigen mdchte. Der

Wille zu globaler Verantwortung

ist auch eine Vorbedingung fir eine
- Part-. -

europiisch-amerikanische
nerschaft auf gleicher Augenhéhe

und filr eine starke, ausbalancierte.

Atlantische Allianz, die bereit ist,
neue Herausforderungen iberall

_und Jedenext anzunehmen.
U‘bersetzung Torsten Kruuel

Bramslaw Geremek st ehemuhger .

‘Auflenminister Polens; 1

. Admiral Jacques Lanxade ist -
ehemaliger Chef des Gemeinsamen

Stabes der franzisischen
Streitkrifte; - .
Peter Mandelson ist Mttglted des .

. britischen Unterhauses; ©

‘Margarita Mathiopoulos ist
Griinderin und Directorin des
Potsdam Center for Transatlantic
Security and Military Affairs;

* General Klaus Noumann ist <
) ehemahger Generalnwpekteur
der B

d hr und Vorsitzend

des Mdttaraussch_usses der Nato

‘von 1996-1999




