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Sehr geenrte Frau Dr. Mathiopoulos,

auf Grund der Vorwiirfe, die in der Offentlichkeit gegen

Thre 1986 angenommana und 1987 im Druck erschienene Disser-
tation "Amerika: Das Experiment des Fortschritts. Ein Ver-
gleich des politischen Denkens in den USA und Europa" erhoben
worden sind, hat die Philosophische Fakult#e der Universit#t
Bonn am 17.10.1990 eine Kommission eingesetzt, die in Hinblick
auf § 24 Promotionsordnung (1970) prlfen sollte, ob die
Fakultdt in bezug auf die nach § 12 derselban Ordnung abzu-~
gebenden Zrkldrungen qetduscht worden sein X&nnte. Nach ein-

gehenden Beratungen, bei denen Tfhnen am 24.1.1991 auch Gelegen-

heit zu persinlicher Stellungrnahme gegeben war, hat die  Kom-

mission am 30.1.1%91 berichtet, dak fiir die Fakultdt kein An~
laB zum Einschreiten wegen eines Tﬁuéchungsvorwurfs besteha,

und zur Begrindung ausgeflhrt:

" a) Zwar sind im Literaturverzeichnis dieser Disgertatiorn
die verwendeten Werke genannt und aus ihnen entnommene
Stellen auch durch FuBnoten nachgewiesen, doch ist in
w8rtlicher und sinngemiiBer Wiedergabe mehr {ibernoinmen,
als es die Zitatnachweiss in FuBnoten erkennen lassen.
Bai diesem Sachverhalt handelt es sich un einen gravie-~
renden wethodischen Mangel, der im Widerspruch zu der in
5 12 Promotionsordnung unter §. erhobenen Forderung steht,
dall wdrtlich oder dem Sinn nach sntnommene Stellen ‘in
jedem einzelnen Fall . als Entlehnung kenntlich gemacht'
scin miseen.

b) Den ¥Verdacht der Tduschung glaubt die Kommission trot:z

der nicht geringen %zhl solcher mathodisch bedenklichen

Stellen veraneinen zu kdénnen, weil die beschriebene 2rte

des Zitisrens vermuten 1é8t, daB Frau Dr. Mathiopoulos
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zwar handwerklich mangelhaft, aber doch in gutem Glauben
gehandalt hat. Auch die Umstdnde, die sie bel der Anhs-
rung am 24.1.1991 tiber die Entstehung ihres Dissertations
Manuskriptes mitgeteilt hat, kénnen die Verwischung der
Grenzen’ zwischen eigenem Text und Fremdtexten erkldren.

c) Wesentlich ist, daf die Arbeit trotz ihrer handwerklichen
Mdngel eine originelle These vertritt, die dem Buch Aner-
kennung auch bei namhaften Wissenschaftlern verschafft,
die die Einwdnde der Rezension Falke kennen. Entschei--
dungserheblich war fiir die Kommission auch die Uberlegung,
daB bei friherer Feststellung dieser Mdngel wohl nicht
liberhaupt die Promotion verweigert, sondern die Arbeit
zur Ergdnzung der notwendigen Zitatnachweise‘zurﬂckgegebeﬁ

worden wére,"
Der Erweiterte Fakultditsrat hat nach diesem Bericht beschlossen,
daB flir die Philosophische Fakultdt kein Anla8 besteht, gegen
Sie wegen des Vorwurfs der Tduschung einzuschreiten,

Mit freundlichen GriiBen

(‘&J’JL{Q .

(Prof.Dr. Helmut Keipert)
Dekan
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SEMINAR FUR FPOLITISCHE WISSENSCHAFT
DER REEINISCHEN FRIEDRICH-WILHELMS-UNT VERSITAT BONN
Lehrstubl fiir Wissenschaft von der Politik urd Zeitgeselichite
Frof. Dr. Hans-Peter Schvarg

18, Januar 1991
Vermenrk

in Sachen Margarite Mathiopoulos: Amerika. Das Experiment

des Fortschritts

i, CealiB der Blite von Delen und Komission hebe ich die m Dekenat vorliegende
Akte Mathiopoulos genau durchgesehon, instesondere dag Gutachten von
Prof .Hildebrand udtsamt don Anlsgen, die Rezension von Dr.Falke, sedne
entsprechende Anzveipe und die von ihn Ubersandten Himweise anf nich: oder nicht
hinléinglich gekernzedchnete Fntnahmer: aus Bichern baw. Aufsiitess von
Dippel, Guggisbarg, Krakau, Meves, Schriider, Wasser,

Man kann die an den fraglichen Stellen cutage tretende Arbeiteweise der
Verfasserin nicht besser davstellen wnd cliarakterisieren, alg Prof -Hildebrand
dies getan hat,

s:-ich, in dem vorlicgenden Vermek nochials detailliert auf die Intnahmen
auvs Krakau und Sclrider elnzugehen, die sich bei Frau M, auf den Seiten
240-242, 244, 272274 und 135 finden,

2.Die Dissertation enthilt 1.179 Ammetamgen. Eine erhebliche Zahl diegar
Ammerlamgen gibt prizise Findstellen der Literatur an, aug denen die Jeweils
im Text als Zitate gekennzeichneten Stellen entnommen worden gsind. Dubed
bleibe ee dahingestellt, daB gich in den inkrinimierten Pasgagen jeweils
auch Fudstellen verzedichnet finden, die die Verf, allem Anschein nach .
mr aus Stuen der: Salqindérliterstur entnenmen hst, de von ihr
eusgeschilachtet wordeny chie daf sie sich -so hat eu Jedenfalls den
Anschein- in den exwiihnten Quellen selbst vergewissert lut, Das wirft swar
lein gutes Ticht auf ihr wissenachaftliches Vorgehen. Doch derlei kot micht
selten vor. Jedénfells eind dic voq ihr guszewiesaien Fundetelleq korrelet belegt.

Duch bed. den Anerlamgen hendelt ey edch nur teilweise un klar sls solche erleennbesve
Fmdstollemachweise. Fas kamg: heufig vor, daB die Verf. eine Kleinere

oder grofare Anzehl von Titeln in e 4 n e Anrerlany susamienfaBl, ohne daf

gemvau exrkanbar ist, ob hier edn im Text entfalteter Sachverhalt duch Ver—

weis auf wehrere Autoritiiten cder -so such Prizisere Seitenzahlen angeseben

aind- aut ¢inzelne Palegstellen erbiirtet werden soll, We sich aus der,
inkrimimierten Passagen ramlich hinlinelich klar ergibt, finden sich 1n N

soichen Anmerlamgen gelegentlich auch Fimaise auf Stellen im Schud fitun,
die von der Verfasearin paraphresiert wurden oder var weitgehend wortlich
in den Text aufgencisnen wirden, ohie daB dies ater ordmngspensiB als
Fundstelle vermerkt worden wire, Menchiml finden sich cuch wirtliche cder
fast wirtliche Pntnahmen im Unfeld ven préimise bezeichnetes Fimdstellen,
cluie dal diese Eitwdusen aber eigens gelenmzeichnet wiiren, '

Lenndstr, 25, 5300 Bori 1, Tel.: 922§ /7375 i1



Daraus ergibit sich, duf eine durchgehende Suche nach niglichen Vorlagen,

die vielleicht wortlich cder fast wortlich in den Text eingegangen sein mbgen,
auf erhebliche Sd‘lwmnﬁmten stoBt. Mon miiBte dabed pémlich hunderte

von Anmerkungen unter Beranziehung der rund Sco Buchtitel wd ther 200
Zeitschriftentitel sorgsau auf Entnahren hiy iiberiiberpriifen— eine ganz,
unzumithare und zudem insoveit acch tnergiebige Aufgabe, als aus den

bekannt gewordenen Stellen olmchin schen mit hinliiglicher Deutlichleit
hervorgeht, imviefern die Arbeitsweise der Verfagsserin im allgemsinen und

Cer Zitierstil im besonderen problesatisch sind,

3. Aus den Anzeigen und aus der vorliegenden Rezension ist bekarmt, daB
die Verfasserin fiir die Teile IIT und IV ihres Verkes in groBem Ausmmf
micht oder micht hinl#nglich gekennzeichnete Fatnahmen aus der Seleundéi—

iteratur vorgenommsn hat. Ich habe samit in Tedl T und Tedl IT

ein paar Stichproben vargencmnen, um festzustellen, ob die in den Teilen
IIT und IV zu beobachtende Arbedtsweise durchgéngig ist, Tatséichlich
laseen sich dafiir Tndizien finden, Auf deq Seiten 76 und 77, 99, lol und 102
wurden in vergleichbarem Stil wie in den schon frither bekannt gewordenen
Fdllen Fntnatmen aus einer anzrikanischen Monographie entnommen .

(Richard iofstadter: The Progressive Historians. Turner, Beard, Parrington.
Vintage Beooks, New York 1070= V=501, S.13, 14, 15, 2o, 22, 23). Ich erspare

es mir, den PFefund nochmale im einzelnen aufzilisten und verweise auf

die beigefiigten Photokopien, Auch hier zedgt sich dassalbe schon belzmnte

Bild: neben korrekt nachgewiesenen Fimdstellen finden sich Fmdsteilen, die
trotz wrtlichen oder fast wiitlichen Zitierens micht als solche gekenn—
zeichnet sind oder paraphrasiérte Entrahren, die als salche doch

hiitten vermerkt werden nfissen. Und auch hier tegegnst die Technik, da oder dort
auf das verwandte Buch zu verweisen, ohne die dort entnommens Findstelle

im einzelnen zu spezifizieren,

4. 1#8t man die bisher bekarnt gewordenen Beispiele grofriigiger Fntnshmen
aus der Sekundfirliteratur anf sich virken, so ist der Feststellug nicht auszu-
weichen, dafl die vorliepende Duktorarbeit einen stark und auch durchgehend
*unpilatorischen Charakter hat, Frkenntnisse und eben auch Belege, die im
Schrifttum euffindbar woren, wurden mit durchaus feinfiihligen stilistischen Vermigen
und mit Verstindnis fiir die geistesgeschichtliuchen Zusamienhéinge an den uncer-
schledlichen, jewedls passenden Stellen der Darscellung "eingebaut'- ted Twedse
und an durchsus' vielen Stellen witer korrekter Ervéhnung der Fundstelle, leider an
zshlreichen Stellen der Arbeit aber ohne den erforderlichen prizisen Verweis
oder mit nur recht unzulénglicher Kennzeichnung des Unstandes, daB hier
Gaistesgut aus der Sekundirliteratir in die Prirterung der Verfasserin
eingeflossen ist.
Do die bisher bekannt gewordenen Fntnshmen und dieser unzuléssige Arbedtastil
in allen Teilen der Arbsit mehr oder weniger gehuft auftritt, handelt es sich
auch nicht um dhizelne Ausrutscher, sondern us cin durchgfingiges, wenn auch
bisher nur in Teilen nachgewiesenes Verfehlen der gebotenesi handwerklichen
Sorglalt. Matiirlich ist es tberhsupt nicht euszuschlicBen, daf aich weitere
Fntnahmen auffinden laseea kornen, die dann wohl dieselbe Problematik aufweisen
diirften.

& .; /‘.= ( ) 1
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Historlsches Sominar 53 BONN. den §. Apad 4190
dar Rooviutsirefe 11 Taf Yeckd
Ahealnischen Frindrich-Wilhelme-Universitat
Bonn

Prof.Dr. K. Hiidebrand

Gutachten zur "causa Mathiopoulos"

I.

Mit Schreiben vom 18, September 1989 teilte mir der Dekan
der Philosophischen Fakultit der Rheinischen Friedrich-
Wilhelms-Universitit Bonn, Professor Dr. Siegfried Rross,
mit, daB den Berichten mehrerer Presseorgane zufolge in der
Dispertation von Frau Margarita Mathiopoulos "Amerika: Das
Experiment des Fortschritts. Ein Vergleich des politischen
Denkens in den USA und Europa", Paderborn/Mﬁnchen/Wien/
ZUrich 1987 (Diss.phil. Bonn 1986) "offenbar in erheblichem
fusmaBe nicht gekennzeichnete Fremdtexte enthalten" seijien.
Der Dekan bat mich darum, "fir die FakultXt ein Gutachten
Uber diesen Fall zu schreiben".

Der Dekan bezog sich u.a. auf eine Verdffentlichung des
Nachrichtenmagazins “Der Spiegel™ 7/1989, Seite 61 und 64
vom 11. September 1989. Dort wurde anhand von drei Beji~
spielen dargelegt, Ga3 Frau Mathiopoulos "an etiichen
Etellen" aus den Monographien von Horst Dippel (Die Ameri-~
kanische Revolution 1763-1787, Frankfurt a.Main 1985), von
Hans R. Guggisberg (Geschichts dey USh, 2 Bédnde, Stuttgart/
Berlin/K8ln/Mainz 2. verbesserte Auflage 1979) und von
Horst Mewas (HEinfthrung in dasz politische System der Usa,
Heidelbery 1986) “beinahe wortlich” abgeschrieben habe,
"ohne die Passagen,
Zitate auszuweisen" ("Der Spiegel™ wvom 11.9.1989,

wie es sich bei einer Dissertation

ziemt, als
S. 61).



Der Artikel des Nachrichtenmagazins kann auf einer danals
noch nicht verdffentlichten, inzwischen publizierten Re-
zension (in: German Politics and Society. Fall 1989,

issue 18, 5. 93-101) beruhen. Dort heiBst es: "On pages
135-139 and 141, Ms,. Mathiopoulos uses large portions

from Horst Dippel's 'Die amerikanische Revolution' (pp. 9,
11-16, 112-113, 115) without accounting for it. Text from
Horst Mewes's 'Einfllhrung in das politische System der UsA°’
(pp. 22, 28-29, 41-45, 245-246) is incorporated on pages
194-197, 220-225. Almost half of her analysis of American
federalism is taken directly from Mewes. Hans Guggisberg's
hook 'Geschichte der USA' (pp. 116, 119, 121-122, 149, 161)
is ezploited on pages 256, 257, 260 and 262, with little
modification of the original text. Passages from Hartmut
Wassér's 'Die Verelnigten Stsaten. Portrit einer Weltmacht'
(pp. 230-231, 233, 235) can be identified on pages 221 and

222" (5. 100-1¢1).

Meine Nachprifungen haben zu folgendem Frgebnis geftihrt: In
der "Einleitung” (2. 13-15) "Die Idee des Fortschiitts in
der amerikanischen politischen Tradition und Cegenwart";

im Kapitel I (8. 17-72) "Urspriinge und Wandlungen des Fort-—
schrittsgedankens in der europiischen Ideengeschichte";

und im Kapitel V (271-291) "Die auBenpolitische Usetzung
der amerikanischen Forischrittsidea” habe ich Keine Ent-
lehnungen gefunden, die nicht gekennzeichnet, also zu be-
anstanden wdren., Damit ist nicht ausgeschlossen, daf es in
Hinblick auf die einschildgigs Sachlage in den Kapiteln II,
IIY und IV nicht vergleichbare Beanstandungen geben k&nnte;
enitdeckt worden ist von mir nichts. Dabei ergibt sich eine
besoundere Schwierigkeit der Nachpriifung vor allen Dingen



in bezug auf dag Kapitel I, das einen Bogen vom Altertum bis

Zur Gegenwart schligt und den Fortachrittsgedanken im Urteil

antiker, christlicher, frilhneuzeitlicher und moderner Au-

toren spiegelt.

Was die Kapitel IT "Die historische Interdependenz auropdisch-
amerikanischen Fortschrittsdenkens" (g, 73-169); Kapitel TTT
"Die politisch—philosophische Verankerung der amerikanischen’

Fortschrittsidee" (g. 171-235); und Kapitel IV "Dje innen-

politischen,Auspragungsformen der amerikanischen Fort-
schrittsidee" (&. 237-270) angaht, go liegen folgende Bean-
el II auf den Seiten 135-139 und {41;
202-203; 217-218

standungen vor: im Kapit
im Kapitel ITTY auf den Seiten 191; 192-197;
und 220-225; in Kapitel 1V auf den Seiten 246-~247; 250; 252-.
257; 259-263; 267 und 269. Von den 97 Sgiten des Kapitels TII

sind somlt sechs Seiten (= ca. 6 3); von den 65 Seiten des

Kapitels ITI sind somit 17 Seiten (= ca. 26 %) und von den

34 seiten des Kapitels IV sind somit 16 Seiten (= ca. 47 %)
293 Seiten des Buch-

ca. 13 %) unter dem

zu bemdngeln. Insgesamt siand von den
textes (ohne Anmerkungen) 39 Seiten (=
Gesichtspunkt des erhobenen Vorwurfes im einzelnen zyu priifen.

irr,

Zu Kapitel IT, Seite 73-169 (vgl. fiir die Darlegungen 1-4

die beigefiligten Anlagen)

Mitte, sind nahezu wlric-
2) tbernommen. Auf den

I. Die Seiten 135, unten, bis 137,

lich von Dippei (s. 11~14, und s.
Seiten 135-137 hat die Verfasserin auf Anmerkungen verzich-

tet. Auvf Seite 138 folgt die Anmerkung 306, in der als er-
stes von finf Werken das Buch von Digpel, allerdings ohne
Seitenangabe, genannt wird. Die Anmerkung 306 bezieht sich
auf die Revolutionsinterpretation Amerikas aus deutscher



Sicht. Dagagen handeln die Seiten 135-137 von der amerikani-

schen Interpretation der Revolution. Somit stehen die Anmar-~
kung 306 und die Seiten 135-137 nicht in einem eindeutigen

Beleg—Zusammenhang.
Mitte, bestehen aus ledig-
Auf dieser Sei-

2. Die Seiten 137, Mitte, bis 138,
iich umgebauten S%tzen von Dippel (s. 15-16),
te findet sich keine Fufincte; als Beleg hat offenbar die
oben angefiihrte Anmerkung 306 zu gelten.

3. Die Seiten 1138, Mitte, bis 139, erstes brittel, sind zum

Teil wdrtlich, zum Teil vom Satzbau her leicht verindert,
aber insgesamt Satz fiir Satz Dippel (s. 112-113) entnommen.
In dzn entsprechenden Anmerkungen.307-390 wird Dippel nicht
genannt. Erst Amnmerkung 311 erwdhnt wiederum Dippel: Die bei-
den S4tze, auf die sich Anmerkung 311 bezieht, sind Dippal,
in der Anmerkung heigt

113",

wenn auch leicht umgebaut, antnommen;
es: "Vgl. auch H. Dippei, op. cit. §.
4. Der von mir markierte Absatz suf Seite 141 entstammt dem
Buch von Dippel (S. 115), ist allerdings leicht abgewandelt,

In der entsprechenden Anmerkung 322 werden verschiedene Au~

toren genannt; Dippel befindet sich darunter nicht. Die An-
"locus classicus’

merkung 322 bei Mathiopoulos iautet: "Der
'nener Mernsch' sind

flir die Beschreibung des Amerikaners als
die 1782 erschieneren 'Letters from an American FParmer' wvon

Hector St. John de Crévecoeur. Vgl. H. St. Jchn de Crévecoeur:
What is an American?, reprinted from 'Letters from an American
Farmer', in: Michael McGiffert (ed.}: The Character of

-» 1964. siehe ferner hierzu: Denis

Amnericans, Homewood, Ill
R.W.B, Lewia;

W. Brogan: The American Character, New York 1944;

The American Adam, Chicagoe 1259; Seymour Martin Lipset: The
entsprechende An-

First New Nation, New York 1963/1979". Die
merkung 5 bei Dippel lautet: "Der locus classicus flir die
sind die

Beschreibung des amerikaners zls "neuer Mensch"



gretmals 1782 erschienenen "Lettars from an American Farmer"
von Hector St. John de Crévacoeur, Seither ¢ahlreiche Nach-

drucke",

Was die oben im einzelnen betrachtetan Entlehnungen angeht,
50 handelt es sich dabei sowohl um die Ybernahme raeiner Tat-
sackenfeststellungen ais auch um die Ubernahme von Interpra~

tationen und Urteilen.

4u Rapitel ITx, Seite 171-235 (vgl. flir die Darlegqungen 1-11

die beigefiligten Anlagen)

1. Der erste Satz auf 8. 191 stammt ganz Uberwiegend aus denm

Buch von Mewes (S. 39), ohne dag dies belegt ist,

2. Auf Seite 192 werden die beiden von mir markierten Absitze,

leicht abgewandelt, von Mewes (S. 39) Ubernommen. In der An~

nerkung 102 heift es dazu einmal: "Vgl. hier: Horst Mewes ...,
S. 39"; zum anderen heiBt es in Anmerkung 104 nach Anflihrung

eines anderen Titels: "PFerner siehe hierzu: H. Mewes, opus
r OP

cit.” ... .

3. Der auf Seite 193 von mir markierte Satz stamut, ohne Nach-

weis angefiihrt, wvon Mewes (S. 40), wird allerdings durch zahi-
reiche Binschilbe der Verfassarin mit zusdtzlichen Fakten er—

génzt,

4. Die Seiten 194, unten, bis 197, oben, sind waitgehend wért-

lich von Mewes (S. 41-45) Ubernommern. In verschiedenen Anmer-
kungen zu diesen Seiten hat die Verfagserin Mewss (S, 41%£.;
44; 45) genannt. In den Anmaerkungen sind allerdings auch an-
. Plir den Leser wird nicht erkennbar,

tliche Anlehnung auf das Buch von Meweas

derae Werke aufgeflihrt
daB8 sich die nahezu wir
cezieht,

rte Satz lehnt sich sehy

5. Der auf ZSeite 202 von mir markie
172) an, ohne

wd

eéng an einen entsprechenden Satz von Mewes (9,
daf Mewes daflir sls Baleg angefiihrt wird.



6. Auf Seite 203 libernimmt die Verfasserin einige Sdtze, die
Wertungen enthalten, fast wdrtlich von Mewes (S, 179 und s. 2),

ohne Mewes in den Anmerkungen zu nennsen.

7. Die Seiten 217, oben, bis 218, erstes Drittel, stammen fas+t
wlrtlich von Mewes (S. 77f.). Dabei handelt es sich um die
Ubernahme eines den gesamten Untersuchungsgegenstand "der po-~
litischen Kuitur" behandelnden und bewertenden Zusammenhangs.
Mewes (S. 78) wird in einer der Fufnoten (238) erwshnt, ohne
daB dem Leser die fast wdrtliche, sich Uber die gésamte Seite

erstreckende Entlehnung deutlich wird.

8. Die von mir markierten Passagen auf Seite 220 stammen in
leicht abgewandelter Form, umgestellt bzw. aus Mewes-Sitzen
zZusammengestellt, aus dem Buch von Mewes (S. 28; S. 29; 5. 22).

9. Auf Seite 221 sind die von mir markierten Passagen fast

wdrtlich von Meves (S. 29 und 22) {ibernommen, ohne daB Mewes

in den Anmerkungen genannt wird.

10. Was die von mir markierten Teile auf 8. 221, zweite Hiélfte,
und S. 222, oben, angeht, so sind sie fast wdrtlich von Wasser
(S. 230-233) iUbarnommen. Gefindert ist die Reihenfolge der Sdtze;
Abweichung entsteht auch dadurch, daB 3itze auggelassen wordan

sind. In den entsprechendszn Anmerkungen wird das Buch von

Wasser nicht genannt.
11. Die Seiten 223Ff, und 225 (der Umfang beifiuft sich auf zwei

Seiten) sind fast wdrtlich von Hewes (S. 245-247) tibernommen.

In den dazugeh&renden Anmerkungen wixd Mewes nicht genannt. Die

in die entnommenen Passagen zusitziich eingefiigten Zitate von
Nixon, Shultz, Safire u.a. wordea anhand der in den Anmerkun-

gen genannten Quellen jeweils belegt.

2l handelt es sich bei den Entlehnungen
als auch um Interpretationen

Auch in diesem Kapit
sowohl uvm Tatsachenfeststellungen

und Urteile.



Zu Kapitel IV, S, 237-270 (vgl. fdr die Darlegungen 1-9 die

beigefligten Anlagen)

1. Auf Seite 245 sind in den vor; mir marxierten SHtzen starke

Anlehnungen an Guggisberg (s. ¢5) uniibersehbar. Der in Ahmer-

kung 31, an zweiter Stelle, gegebene Verweis auf Gugyisberg
(8. 94ff.) ld8t diese Ubernahme nicht zweifelsfrei erkennen.

2. Die Seite 247 ist - mit Ausnahme von zwei algs Erginzung

eingeschobenen (nachgewiesenen) Zitaten - von Guggisberg

(S. 96f.) weitgeshend und nahezu wdrtlich Hbernommen. Lediglich

eine Anmerkung (37) verweist auf Guggisberg (s. 96), ohne das
die tibrigen Entlehnuingen kenntlich gemacht werden.

3. Auf Seite 250 und 252 wird Jeweils ein Absatz weitgehend,

zum Teil w¥rtlich, von Guggisberg (5. 100 und s. 99) Ubernom-

men, ohne dai Guggisberg in den Anmerkungen genannt wird.

Die Seiten 254 und 255 setzen sich weitgehend aus leicht
116; 119) zusammen.

40
umgeformten S&tzen von Guggisberg (s. 112;

Unterbrochen sind sie durch dia Einschiibe von nachgewiesenen

Zitaten, die die Autorin selbstindig herangezogen hat. rn der:
einschldgigen Anmerkungen findet sich kein Hinweis auf Guggis~
berg. Der Hinweis auf diesen Autor in Anmerkung 60, die sich
auf eine auf 8. 253 beginnende (in der Anlage von mir markier-
te) Formulierung bezieht und die aus dem Buch von Guggisberg

Ubernommen wird, kamnn fiir das auf den Seilen 254 und 255 Ent-

lehnte nicht gelten.

5. Die von mir markierten Passagen auf S, 256f. (im Unfang von

ca. 1 Seite) sind fast wdrtlich aus Guggisberg libernommen,

wenn auch in der Anordnung teilweise verdndert (Guggisberg,
S. 121£f.). In der Anmerkung 71 wird Guggisberyg, auf den die
wdrtlichen Entlehnungen zuriickgehen, nach der Nennung von zwei

anderen Autoren mit der Seitenbezeichnung (121f£f,) angegeben.

-8



Auf den Seiten 259Ff. {ibernimmt die Verfasserin zwei werten-
de Absdtze naheszu wdrtlick aus Guggisberg (S. 148f.), ohne dag
Guggisberg als Seleg angagaeben wird.

6. Auf Seite 262 Ubernimmt Mathiopoulos nahezu wSrtlich Zwei
Absdtze -~ sowchl in bezug auf die Fakten als auch in bezug auf
die Wertungen - von Guggisberg (S. 151f.), ohne Guagisberg
anzugeben, .

7. Auf den Seiten 261-263 tibernimmt die Verfasserin zahlreiche
Sdtze und Halbs#tze, die im éinzelnen von mir markiert sind,
nahezu wdrtlich von Mewes (S. 61 und 63), der im gesamten An-
rerkungsteil zu Kapitel IV nicht genannt wird,

8. Auf Seite 267 tibernimmt die Verfasserin drei im einzelnen
von mir markierts Sitze aus dem Buch von Mewes (S. 64) w&rtlich,
wenn man davon absicht, daB es bei Mewes "im selben Jahr" und
bei Mathiopoulos "im gleichen Jahr" lautet. Bemerkenswert in
daB es sich bei den Entlehnungen um
nicht um Wertungen oder Inter-

diesem Zusammenhanqg ist,
die tbernahme reiner Tatsachen,
pretationen handelt.

Auf Seite 267 Ubernimmt die Verfasserin einen wertenden Satz
r im lUbrigen im Anmerkungsteil zu

9.
von Guggisberg (5. 156), de
diesem Kapitel mehrfach, wenn auch nicht irmer spezifisch an-
gefiihrt wird, nahezu wSrtlich, ohne den Autor zu nennen.

Etwa die Hilfte der Seite 259 besteht aus Sitzen (teilweise

wertender Herkunft), die nahezu wdrtlich von Mewes (8. 68-70)

ibernommen sind,

es gich bei den Entlahnungen
interpretationen

Auch in diesem Kapitel handeit
sowohl um Tatsachenfeststellungen als auch v

und Urteile.



iV,

Das Dargelegte sei so zusammengefaBt:

1. Die Verfasserin hat wortliche bzw. fast wSrtliche Entleh-
nungen aus den Werken von Dippel, Guggisberg, Mewes und Wasser

nicht angemessen als solche gekennzeichuet.

2. In quantitativer Hingicht hat die Verfasserin - am Gesamt-
umfang der Moncgraphie geméssen und unter Berﬁcksichtigung
meiner Bemerkungen tber die "Einleitung” und die Kapitel I und
V (vgl. II, S. 2f. des Gutachtens) — einen eher geringen Teil
des Textes in der im einzelnen dargestellten Form tbernommen,

die zu beanstanden ist.
Das vorliegeride Gutachten mdge dazu geeignat sein, der Fakultit
fir ihre Beurteilung der "causa Mathiopoulos” eine geeignete

Fntscheidungshilfe zu geben.
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“Dissertation Dr. M. Mathiopoulos”

Der Dekan berichtet, daf dis vom Erweiterten Fak“ltaﬁﬁifﬁ am
17.10.1990 eingesetzte Kommission unter Mitwirkung von ‘Prof,
Léwer den durch eipe Rezension von A. Falke (1989) beschriebe-
hen Sachverhalt gepriift, das von Dekan Kross erbetena Gutachten
Von Prof. Hildebrand zur Renntnis genommen und weitere Stellung—
nahmen von Prof. Schwarz und Prof. Rniittar erbeten habe; auah
in diesem Fall erstreckte sich die Arbeit der Kommission aug-
schlieBlich auf den wvon § 24 Promotionsordnung (1970) genannten
Fall, daB die Fakultlt im Hinblick auf die nach § 12 derselben
Ordnung abzugebenden.Erklérungen getduscht worden sein kénnte.
lTach eingechenden Beratungen, bei denen Frau Dr. M, Mathiopoulog
am 24.1.1991 auch Gelegenheit zu parsénlicher Stellungnahme ge-
geben war, berichte die Kommission einstimmig, daB fiir die Fa-
kultét kein AnlaB zum Einschreiten wegen eineg Tduschungavor-

wurfy bestehe.

Begriindung:

a) Zwar sind im Literaturverzeichnis dieser Dissertation die
verwandetaen Werke genannt und aus ihnen entnommene Stellen
auch durch FuBnoten nachgewiesen, doch ist in wdrtlicher
und sinngeméBer Wiedergabe mehr Ubernommen, als eg die Zitat-
nachweise in FuBniotezn erkennen lassen. Bai diesem Sachverhalt
handelt es sich um einen gravierenden methodischen Mangel, der
im Widerspruch zu der in $ 12 Promotionsordnung unter 6. er-
hobenen Forderung stecht, daB wdrtlich oder dem Sinn nach ent-
nommene Stellen "in jedem finzelnen Fall als Entlehnung kennt-
lich gemacht" sein miissen.

b) Den Verdacht der Tduschung glaubt die Kommission trotz der
nicht geringen Zza _ i
verneinen zu kdnnen, weil die beschriebene Art des Zitierens.
vermuten 148t, daB8 Frau Dr. M. Mathiopoulos zwar handwerklich
mangelhaft, abar doch in gutem Glauben gehandelt hat. Auch
die Umstinde, die sie bei der Anh8rung am 24.1.1991 iiber die
Entstehung ihres Diasmrtations-Manuskriptes mitgeteilt hat,
kdnnen die Verwischung der Grenzen zwischen aigenem Text und
fremdtextan erkl¥ren.

¢) Wesentlich izt, daB die Arbeit trotz ihrer handwerklichsen
Midngel eine originelle These vertritt, die dem Buech Anerkennung
auch bai namhaften Wissenschaftlern verschafft, die die Ein-
widnde der Rezension Falke kennen. Entscheidungserheblich war
fir die Kommission auch die Uberlegung, daB bei fritherer Fest-
stellungciiesearM&ngel wohl nicht'ﬂberhaupt die Promotion ver-—
weigert, sondern die Arbelt zur peseitigung der genannten
‘Mingel zurlickgegeben worden wire.

Der Dekarn kUndigt an, das die Kommission in der vorlesungsfreien
seit einen schrifilichen Baricht ausarbeiten werde. In der Auys-
sprache (Oellarg, Schwarz, Gester, Trauzettel, Dr. Kriill, ADir.

Krause) geht es vor allem um die Schwierigkeit, die genaue Zahl
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methodisch bedenklichar Zitate festzusteilen, um deren unter-

schiedliches Gewicht und um.die méglicherweige nachteilige

Prézedenzwirknng einer evtl. auch hier von der Fakultit abzuge-

benden Gffentlichen Erkldrung. Prof. Léwer weist' darauf hin,

daB es sich hier um eine Ermessensentscheidung der Fakultdt han-
dele, bei der einerseits die Erheblichkeit des VerstoBes zu be-
andererseits aber auch die Hirte der bei einer
gen flir den Betroffenen

rlcksichtigen sei,
Aberkennung eintretenden pers&nlichen Fol

bedacht werden mniisse.
Der Erweiterte Fakultédtsrat folgt der Empfehlung der Kommisgion

mit grofer Mehrheit (bei 2 Gegenstimmen) . Der Dekan wird Prau
Dr. M. Mathiopoulos ungehend miindlich von der Entscheidung des

Erweiterten Fakultdtsratesg unterrichten.



